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Biblijne prawo karne

Historia narodu zydowskiego sigga 2000 lat p.n.e. Okoto XVI w. p.n.e. koczownicze
plemiona Izraelitéw zaczety si¢ osiedla¢ w kraju Kanaan — ziemi obiecanej (Rzymianie
nazwali pézniej ten obszar - o powierzchni nie przekraczajacej 25 tys. km? - Palestyna'). Stary
Testament wspomina o tym w nastepujacych stowach: ,,Pan rzekt do Abrama: Wyjdz z twojej
ziemi rodzinnej i z domu twego ojca do kraju, ktéry ci ukaze. Uczyni¢ bowiem z ciebie wielki
naréd, bede ci blogostawil i twoje imi¢ rozstawie: staniesz si¢ blogostawienstwem. Bedeg
btogostawit tym, ktérzy ciebie btogostawi¢ beda, a tym, ktérzy tobie beda ztorzeczyli, i ja
bede ztorzeczyt. Przez ciebie bedg otrzymywaty btogostawienstwo ludy calej ziemi. Abram
udat si¢ w drogg, jak mu Pan rozkazat, (...), i wyruszyli, aby si¢ uda¢ do Kanaanu” (Rdz 12,1-
12,5).

Biblijne (starotestamentowe) prawo karne to prawo karne Hebrajczykéw?, ktérzy ok.

1020 r. p.n.e. doprowadzili do powstania panstwa Izrael’. Poczatki panstwowosci Izraela

! Uzywano réwniez nazwy ,.Ziemia Obiecana”, od Przymierza zawartego miedzy Abrahamem i Jahwe, a
takze ,,Ziemia Swieta” i Judea. Zob. tez M. Sartre: Wschdd rzymski. Prowincje i spoleczenstwo prowincjonalne
we wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego w okresie od Augusta do Seweréw (31 p.n.e. — 235 n.e.),
Wroctaw 1991, s. 391.

2 Naréd zydowski pochodzi od plemion semickich okres$lanych jako Hebrajczycy albo Izraelici.
Wspétczesnie jezyk hebrajski jest urzedowym jezykiem w panstwie Izrael.

3 Nazwa panstwa zapozyczona zostala od drugiego imienia Jakuba, syna Izaaka, a wnuka samego Abrahama

(Abrama).



wigza si¢ SciSle z okresem panowania pierwszego kréla zydowskiego — Saula, ktory
zjednoczyt do tej pory podzielone plemiona. Zatozone przez Saula panstwo przetrwato tysigc
lat. Utrata niepodlegtosci na rzecz Rzymu nastgpita juz w 63 r. p.n.e., jednak przy zachowaniu
autonomii w sprawach wewnetrznych. Do zburzenia Swiatyni Jerozolimskiej doszto dopiero
w 70 r. po nieudanym powstaniu zydowskim. To wtasnie po zburzeniu Swigtyni
Jerozolimskiej przez Tytusa, po raz pierwszy doszto do ustalenia kanonu biblijnego.

Biblijne prawo karne jest pod wieloma wzglegdami wyjatkowe ws$réd innych
obowigzujacych i stosowanych na Bliskim Wschodzie w czasach przed narodzeniem
Chrystusa*. Wyréznia sie ono nierozerwalnym zwigzkiem z religia monoteistyczng — wiarg w
jednego Boga oraz wymaganiem przestrzegania tego prawa, jako warunkiem szczescia
doczesnego 1 zbawienia po $mierci.

Okreslenie ,,Stary Testament” (testamentum z laciny, bedace przekladem z jezyka
greckiego 1 hebrajskiego - berit) oznacza przymierze, zapewne 1 to, jakie Bog zawart z
Abrahamem?. Na okreélenie pierwszych pie¢ ksigg Starego Testamentu (tzw. Piecioksiag-
Pentateuch Mojzesza®), zaréwno w czasach starozytnych, jak i wspétczesnie uzywa si¢ nazwy
Tora. Tora to termin hebrajski oznaczajacy prawo. W Starym Testamencie uzywane s3
zamiennie nazwy , Tora Boga” i ,,Tora Mojzesza”. Ostateczny ksztalt tych pieciu ksiag

(Rodzaju - Genesis, Wyjscia - Exodus, Kaptanska - Leviticus, Liczb - Numeri, Powtérzonego

4 Wymieni¢ tu nalezy, w kolejnosci chronologicznej: kodeks Urnamu z Ur (ok. XXI w. p.n.e.), kodeks
Bilalama z Esznunna i kodeks Lipitisztar z Isin (ok. 1850 r. p.n.e.), wreszcie kodeks Hammurabiego (ok. XVII
w. p.n.e.) oraz prawo hetyckie (ok. XIII w. p.n.e.) i prawo asyryjskie z czaséw Tiglat Pilesera I (ok. XI w.
p-n.e.).

5 Przymierze zawart Bég z catym Izraelem, z catym jego ludem i z kazdym z osobna. Zob. A. Swiderkéwna:
Prawie wszystko o Biblii, Warszawa 2002, s. 56-57.

¢ Mojzeszowi (hebr. Mosze), wodzowi i prorokowi pochodzacemu z pokolenia Lewiego, zyjacemu ok. XIII
w. p.n.e. bywa przypisywane autorstwo tych ksiag. Zob. K. Séjka-Zielinska: Historia prawa, Warszawa 1995, s.

16 oraz M. Petler: Dzieje Izraela, Poznan 1996, s. 30.



Prawa — Deutoronomium)’, wywodzacy sie z tzw. tradycji kaptanskiej, pochodzi z ok. VIi V.
w p.n.e. Tora ma charakter dwojaki: obok tekstow prawnych zawiera tez teksty typowo
narracyjne. Bardzo czg¢sto narracja przeplata si¢ z prawem tak, ze niemal nie mozna oddzieli¢
jednego od drugiego.

Dla Zydéw prawo zawarte w Torze miato boski charakter w tym znaczeniu, ze
pochodzito bezposrednio od Boga. To Bég podarowat prawo swemu ludowi wybranemu, on
je ustanowit 1 tylko on mégt je zmieniac. Pigcioksiag nie jest jednak ani kodeksem cywilnym,
ani kodeksem karnym, w $cistym, wspétczesnym rozumieniu tych stow. Do pewnego stopnia
postugiwanie si¢ nazwg kodeks jest jednak uprawnione w stosunku do Tory — przepisy tam
zawarte pretendowaty bowiem do kompleksowej i wyczerpujacej regulacji wielu dziedzin
zycia spolecznego. W Torze odnajdujemy 613 przykazan-przepisow (hbr. Tarjag micwot), z
ktérych wiekszos¢, postugujac sie¢ obecnymi kryteriami, ma charakter karny. Wyr6zni¢ wsrdd
nich mozna 248 nakazéw (liczba odpowiadajgca liczbie organéw ludzkiego ciata) oraz 365
zakazOow (liczba dni w roku). Ich suma, liczba 613 to warto$¢ liczbowa stowa ,,Tora” (alfabet
hebrajski pozwala réwniez na oznaczanie wartosci liczbowych)®.

Przepisy o charakterze karnym maja w zdecydowanej wigkszosci charakter opisowy i
budowe dwuelementowa, charakterystyczna dla wspéiczesnych zakazéw karnych: dyspozycja
wskazuje na znamiona czynu zabronionego, a sankcja okresla zagrozenie karne: ,,Ktokolwiek
zabije cztowieka, bedzie ukarany $miercig” (Kpt 24, 17). Niekiedy jednak mamy do czynienia
z normami prawnymi sankcjonowanymi 1 sprz¢zonymi z nimi normami sankcjonujacymi,
czesto odleglymi od siebie w systematyce tekstu i koniecznymi do odszukania: ,,Nikt nie

poslubi zony swego ojca i nie odkryje brzegu plaszcza ojca swego” (Pwt 23, 1) oraz

"W pracy, przy wskazywaniu zrédta przepiséw biblijnych stosuje nastepujgce, powszechnie przyjete skréty:
Rdz — Ksigga Rodzaju, Wj — Ksigga Wyjscia, Kpt — Ksiega Kaptanska, Lb — Ksiega Liczb i Pwt — Ksigga
Powtérzonego Prawa. Jezeli nie zaznaczono inaczej — cytaty pochodza z Biblii Tysigclecia (Pismo Swigte
Starego i Nowego Testamentu, Pallotinum, Poznan 1991).

8 Zob. R. Rubinkiewicz: Starozytne prawo Izraela (w:) Starozytne kodyfikacje prawa, Lublin 2000, s. 66.



»Przeklety, kto obcuje cielesnie z zong swego ojca, gdyz odkrywa brzeg ptaszcza swojego
ojca” (Pwt 27, 20) wraz z ,,Jesli nie ustuchasz gtosu Pana, Boga swego, i nie wykonasz pilnie
wszystkich polecen i praw, ktére ja dzisiaj tobie daj¢, spadna na ciebie wszystkie te
przeklenstwa i dotkng ci¢” (Pwt 28, 15).

Rozrzucone po catej Torze przepisy pozwalajg jednak wskaza¢ na trzy — stanowigce
ich trzon - odrebne zrddia: najstarsze, pochodzace z ok. 1000 lat p.n.e. — Ksiega Przymierza
(rozdzialy XX-XXIII Ksiggi Wyjscia); zdecydowanie pozniejsze (z ok. VI w. p.n.e.) rozdziaty
XXI-XXVI Ksiggi Powtérzonego Prawa oraz najnowsze, stanowigce trzon Ksiegi
Kaptanskiej i pochodzace z czaséw Ezdrasza (ok. IV w. p.n.e.). Pézniejsze zmiany
wprowadzane do Piecioksiegu miaty juz tylko charakter porzadkujacy i wyjasniajacy”.

Rzady Boga i jego prawa w lIzraelu, swego rodzaju teokracja, rozpoczynajg si¢ od
nadania ludowi wybranemu i catej wierzacej ludzkosci Dekalogu — 10 przykazan'®, na gérze
Synaj'': ,,Pan rzekt do Mojzesza: Wstap do Mnie na gére i pozostan tam, a dam ci tablice
kamienne, Prawo i przykazania, ktére napisalem, aby ich pouczy¢” (W) 24, 12).
Dysponujemy redakcja Dekalogu zawarta w Ksiedze Wyjscia (20, 2-17) oraz w Ksiedze
Powtérzonego Prawa (5, 6-21). W poszukiwaniu tzw. pradekalogu, bedacego tekstem
najstarszym i jednoczesnie najkrétszym, zwraca propozycja A. Soggina, wedlug ktérego tekst
ten miat prawdopodobnie nastepujace brzmienie'*:

Prolog: ,.Jam jest Pan, Bog twdj, ktéry cie wyprowadzit z ziemi egipskiej, z domu
niewoli” (W] 20, 2; Pwt 5, 6).

1. ,,Nie bedziesz mial bogéw innych oprécz Mnie” (Wj 20, 3; Pwt 5, 7),

% Zob.: L. Stachowiak (red.), Wstep do Starego Testamentu, Poznan 1990, s. 79.

10 Nazwa ,.Dekalog” pojawia si¢ po raz pierwszy w pismach Ireneusza i Klemensa Aleksandryjskiego, a
pochodzi od wyrazenia greckiego, bedacego ttumaczeniem tekstu hebrajskiego ,aseret hadebarim” — dziesigé
stow.

11 Zob. W. Szczepanski: Na Synaju, Krakéw 1908.

12 A. Soggin: Israelite Law, (w:) Introduction to the Old Testament, London 1976, s. 111 i n.



2. ,,Nie uczynisz sobie posagu ani zadnego obrazu” (Wj 20, 4; Pwt 5, 8),

3. ,,Nie bedziesz wzywal imienia Boga twego nadaremno” (Wj 20, 7; Pwt 5, 11),

4. ,,Bedziesz zwazal na szabat, aby go swigci¢” (Wj 20, 8; Pwt 5, 12),

5.,,Czcij swego ojca i swojg matke” (Wj 20, 12; Pwt 5, 16),

6. ,,Nie bedziesz zabijal” (Wj 20, 13; Pwt 5, 17),

7. ,,Nie bedziesz cudzotozyt” (W] 20, 15; Pwt 5, 19),

8. ,,Nie bedziesz kradl” (Wj 20, 15; Pwt 5, 19),

9. ,,Nie bedziesz ktamat” (Wj 20, 16; Pwt 5, 20),

10. ,,Nie bedziesz pozadat” (Wj 20, 17; Pwt 5, 21).

Przepisy o treSci podobnej do tych z Dekalogu nie byty w prawodawstwie
Starozytnego Wschodu ewenementem. Przyktadowo, egipska Ksigga Zmartych zawiera
postanowienia przypominajgce przykazanie pigte, szdste, siodme i 6sme. Z kolei w kodeksie
Hammurabiego znajdujemy zakaz zabdjstwa, cudzotdostwa, kradziezy 1 falszywego
swiadectwa. Piecioksigg to w pewnym sensie bardzo rozbudowany komentarz (Mojzesza i
pozniejszych autoréw) do Dekalogu. Wystarczy pordwna¢ przykazanie: ,,Czcij ojca twego i
matke¢ twoja, abys dtugo zyl na ziemi, ktérg Pan, B6g twdj, da tobie” (Wj 20,12) z zakazami:
,,Kto by uderzyt swego ojca albo matke, winien by¢ ukarany $miercig” (Wj 21,15) i ,,Kto by
ztorzeczyt ojcu albo matce, winien by¢ ukarany $miercig” (Wj 21,17)3.

Sam bowiem Dekalog, doskonale syntetyczny i zrozumialy, stanowit fundament dla
catego izraelskiego prawodawstwa. Prawodawstwa, ktére cho¢ wiele czerpato z prawa
starobabilonskiego, hetyckiego i asyryjskiego, tworzylo w istocie nowa warto$¢ poprzez
uswiecenie wiarg w jedynego Boga, jako prawodawcy. O zwiazkach tych s$wiadczy
niewatpliwie porownanie przepisOw biblijnych z ich pozabiblijnymi odpowiednikami (zob.

tabela nr 1).

13 Zob. tez: P. Grelot: Sens Chretien de I’Ancien Testament, Tournai 1962, s. 172-188.



Tabela nr 1

Poréwnanie brzmienia przepiséw biblijnych i pozabiblijnych

Przepis biblijny

Przepis pozabiblijny

Kto by porwat cztowieka i sprzedat go, albo
znaleziono by go jeszcze w jego reku, winien
by¢ ukarany Smiercig. (Wj 21,16)

Jesli kto$ ukradl matego syna pelnoprawnego
obywatela, poniesie kar¢ $mierci (kodeks
Hammurabiego - § 14)

Jesliby kto$ ukradl wotu lub owce i zabitby je
lub sprzedat, wéwczas zwrdci pig¢ woldw za
jednego wotu i cztery jagnicta za jedng owce.
(Wj 21,37)

Jesli ktos znajdzie buhaja i zdejmie z niego
znak wlasnosci, a jego wiasciciel zauwazy to,
winien da¢ siedem giéw bydia: dwa byki
dwuletnie, 3 byki roczne 1 dwoje cielat (§ 60
prawa hetyckiego)!”

Jesli mezczyzna poslubi kobiete 1 zostanie jej
me¢zem, lecz nie bedzie jej darzyt
zyczliwo$cia, gdyz znalazt u niej cos
odrazajacego, napisze jej list rozwodowy,
wreczy go jej, potem odesle ja od siebie. (Pwt
24, 1)

Jesli czyjas matzonka, ktéra mieszka w
czyim$ domu, postanowita odejs¢, za$
gospodarzy dla napetnienia wlasnej sakiewki i
trwoni swoOj majatek, a zostanie jej to
dowiedzione, jesli jej maz oswiadczy, ze chce
ja odprawi¢, odprawi ja, a na droge nie musi
nic jej by¢ dane (kodeks Hammurabiego - §
141)

Ktokolwiek cudzotozy z zZong blizniego,
bedzie ukarany $miercig i cudzoloznik, i
cudzotoznica. (Kpt 20, 10)

Jesli czyjas zona wychodzi z domu do innego
cztowieka, zamieszka u niego, a ten wezmie
ja, to jesli wiedzial, ze jest ona Zong innego
cztowieka, nalezy zabi¢ jego i ja. (§ 13 prawa
asyryjskiego)'®

Ztamanie za ztamanie, oko za oko, zab za zab.
W jaki sposéb kto$ okaleczyl blizniego, w
taki sposob bedzie okaleczony. (Kpt 24, 20)
Oko za oko, zgb za zab, reke¢ za reke, noge za
noge, oparzenie za oparzenie, ran¢ za rang,
siniec za siniec. (Wj 21, 24)

Jesli petnoprawny obywatel wybit oko
cztonkowi klasy pelnoprawnych obywateli,
wyrwg mu oko (kodeks Hammurabiego - §
196)

Jesli ztamal ko$¢ pelnoprawnego obywatela,
ztamig mu kos¢ (kodeks Hammurabiego - §
197)

Jesli pelnoprawny obywatel wybil zab
pelnoprawnego obywatela réwnego sobie,
wybija mu zab (kodeks Hammurabiego - §
200)

Jezeli Swiadek taki falszywie oskarzyl brata
swego - uczyncie mu, jak on zamierzal
uczyni¢ swemu bratu”. (Pwt 19, 19)

Jesli kto§ kogos oskarzyl 1 rzucit nan
podejrzenie o zabdjstwo, za§ tego mu nie
udowodnil, ten kto go oskarzyl, poniesie karg
$mierci (kodeks Hammurabiego - § 1)

14 Na podstawie: J. Klima: Prawa Hammurabiego, Warszawa 1957.

15 Na podstawie: J. Zabtocka, T. Zawadzki: Wybér zrédet do historii starozytnej Wschodu, Poznaf 1966.

16 Ihiedem.




Prawo starohebrajskie nie jest juz tak okrutne jak starobabilonskie, kary sa wprawdzie
nadal surowe, ale wiele pierwiastkdw okrucienstwa zostalo wyeliminowanych. O surowosci
tego prawa swiadczy m.in. przewidziana za wiele czynéw 1 wykonywana na wiele sposobow
kara $mierci. Ksigga Przymierza zawiera wiele zakazéw karnych, gdzie jedyng sankcja jest
kara $mierci:

- ,,Jesli kto tak uderzy kogo$, ze uderzony umrze, winien sam by¢ $miercig ukarany” (Wj
21,12),

- ,, Ktokolwiek by obcowat ze zwierzgciem, winien by¢ ukarany $Smiercig” (Wj 22,18),

- ,,Ktokolwiek obcuje cielesnie z me¢zczyzng z mezczyzng, tak jak si¢ obcuje z kobieta,
popetnia obrzydliwos¢. Obaj bedg Smiercig ukarani, sami t¢ $mier¢ na siebie sciggneli” (Kpt
20,13),

- ,Jezeli jaki me¢zczyzna albo jaka kobieta beda wywotywaly duchy albo wrézy¢, beda
ukarani $miercig” (Kpt 20, 27). Egzekucje najczesciej przeprowadzane byly publicznie:
,Jezeli kto wezmie swojg siostreg, corke swojego ojca albo swojej matki i bedzie ogladat jej
nagos¢, a ona bedzie oglada¢ jego nagos¢, jest to czyn haniebny, oboje beda zgladzeni w
obecnosci synow ich ludu”. (Kpt 20, 17).

Tora zna trzy rodzaje wykonywania kary $Smierci: 1) ukamienowanie, 2) spalenie w
ogniu i 3) powieszenie na drzewie. Traktat Sanhedrin wspomina jeszcze o $cigciu 1 uduszeniu.
Herod kazat katowi $cig¢ glowe Jana Chrzciciela (Mt 14, 10). Uduszenie wykonywane byto
za pomocg narzedzia zblizonego w swej konstrukcji do garroty — przy pomocy zelaznej
obreczy zaciskanej na szyi skazanca za pomocg Sruby.

Ukamienowanie przewidywaty m.in. nast¢pujace przepisy:

- ,,Jesli ktos bedzie mial syna niepostusznego i krngbrnego, nie stuchajagcego upomnien ojca
ani matki, tak Ze nawet po upomnieniach jest im niepostuszny, ojciec i matka pochwyca go,

zaprowadza do bramy, do starszych miasta, i powiedzg starszym miasta: Oto nasz syn jest



niepostuszny i krngbrny, nie stlucha naszego upomnienia, oddaje si¢ rozpuscie i pijanstwu.
Wtedy mezowie tego miasta bedg kamienowali go az umrze” (Pwt 21, 18-21),

- ,,JJesli dziewica zostala zaslubiona mezowi, a spotkat jg inny jaki§ mezczyzna w miescie i
spat z nig, oboje wyprowadzicie do bramy miasta i kamienowac ich bedziecie az umra: mtoda
kobiete za to, ze nie krzyczata bedagc w miescie, a tego mezczyzng za to, ze zadat gwalt zonie
blizniego” (Pwt 22, 23-24),

- ,,Jesli si¢ znajdzie u Ciebie w jednym z miast twoich, danych ci przez Pana, Boga twego,
me¢zczyzna lub kobieta, ktos, kto czyni¢ bedzie to, co jest zle w oczach Pana, Boga twego,
przestepujac Jego przymierze, przechodzac do bogdéw obcych, by stuzy¢ im i oddawaé
poklon, jak stoficu, ksiezycowi lub calemu wojsku niebieskiemu, czego nie nakazatem - skoro
ci to zostanie doniesione, wystuchasz i1 zbadasz doktadnie sprawe. Jesli okaze si¢ prawda, ze
takg ohyde popetniono w Izraelu, zaprowadzisz tego mezczyzne lub kobietg - ktorzy tej ztej
rzeczy si¢ dopuscili - do bramy miasta i bedziesz tego me¢zczyzng lub te kobiet¢ kamienowat,
az $mier¢ nastapi.” (Pwt 17, 2-5),

- ,,Ktokolwiek sposréd syndw Izraela albo sposrdd przybyszéw, ktérzy osiedlili si¢ w Izraelu,
da jedno ze swoich dzieci Molochowi, bedzie ukarany S$miercig. Miejscowa ludnosé
ukamienuje go” (Kpt 20, 2)

Do najcigzszych przestepstw zagrozonych kamienowaniem nalezaly zbrodnie
zwrocone przeciwko religii. Bluznierstwo — rozumiane bardzo szeroko, a nawet zwykle
pogwalcenie szabatu. W Ksiedze Kaptanskiej czytamy: ,,Kaz wyprowadzi¢ bluznierce poza
obdz. Wszyscy, ktérzy go styszeli, potoza rece na jego glowie. Cala spoteczno$¢ ukamienuje
go. Ktokolwiek bluzni imieniu Pana, bedzie ukarany $miercig. Cata spoleczno$¢ ukamienuje
go. Zar6éwno tubylec, jak i przybysz bedzie ukarany $miercig za bluznierstwo przeciwko
Imieniu. Potem Mojzesz kazat Izraelitom wyprowadzi¢ bluznierce poza ob6z i ukamienowac.

Synowie Izraela uczynili to, co Pan rozkazat Mojzeszowi” .Przy kamienowaniu swiadkowie,



ktorzy przeciwko ztoczyncy Swiadczyli, pierwsi musieli rzuci¢ kamienie, potem wszyscy
zgromadzeni: ,,Rgka swiadkow pierwsza si¢ wzniesie przeciw niemu, aby go zgtadzi¢, a
potem reka catego ludu. Usuniesz zlo sposrdd siebie” (Pwt 17, 7). Lagodniejsza forma
kamienowania, przewidziana w traktacie Sanhedryn, przewidywata zrzucenie skazanca,
glowa w dét, z wysokosci kilku (ok. 3-4) metréw, a dopiero potem przywalenie kamieniami, z
ktorych pierwszy i1 najwiekszy ugodzi¢ miat w serce.

Spalenie w ogniu, jako rodzaj egzekucji, odnajdujemy w przepisach:
- ,,JJezeli kto bierze za zong kobietg i1 jej matke, dopuszcza si¢ rozpusty: on i ona bgdg spaleni
w ogniu, aby nie bylo rozpusty wsréd was” (Kpt 20, 14),
- ,,Jezeli corka kaptana bezczesci siebie nierzadem, bezczesci przez to swego ojca. Bedzie
spalona w ogniu” (Kpt 21, 9). Spalenia dokonywano zywcem: skazanca zakopywano do
potowy w nawozie, a gbrna cze¢s¢ ciata okrecano fatwopalnymi pakutami. Kat wciskat w usta
skazanego ptongce pakuly (w razie potrzeby sitg podwazajac zeby) i tym sposobem dopelniat
rytuatu.

O wykonywaniu kwalifikowanej kary Smierci poprzez powieszenie trupa na drzewie
wspomina nast¢pujacy przepis:
- ,,JJezeli kto$§ popelni zbrodni¢ podlegajaca karze $mierci, zostanie stracony i powiesisz go na
drzewie — trup nie bgdzie wisiat na drzewie przez noc, lecz tegoz dnia musisz go pogrzebac”
(Pwt 21, 22-23). Juz w Ksigdze Rodzaju mamy wzmiank¢ o wykonaniu wyroku poprzez
sciecie gtowy 1 powieszeniu na drzewie martwego juz ciata (Rdz 40, 19). Nie mozna jednak
wykluczyé, ze powieszenie byto samodzielnym, odrgbnym sposobem egzekucji. Swiadcza o
tym m.in. nastgpujace fragmenty Starego Testamentu: ,,Tak zostala wySledzona sprawa i
odkryta, i powieszono obu na drzewie, i zapisano to w ksiedze kronik w obecnosci kréla” (Est

3,23).



Ukrzyzowanie, wbrew temu co mozna by sadzi¢ bioragc pod uwage egzekucje Jezusa,
nie byto w Izraelu powszechnym sposobem wykonywania kary §mierci. Zydzi nie krzyzowali
— zwykle tylko ciata zabitych wieszano na drzewie (szubienicy). Okrutna kara powieszenia na
krzyzu, prawdopodobnie pochodzaca z Fenicji, zostata rozpowszechniona przez Rzymian i
stosowana byla pézniej w catym $wiecie antycznym!”.

Wspomnie¢ trzeba, ze powszechnosci kary $mierci i duzej liczbie wykonywanych
wyrokow towarzyszyla dbatos¢ o mozliwos¢ wstrzymania egzekucji, np. na polecenie sadu,
az do ostatniej chwili. W poblizu miejsca kazni czuwata konna straz i rozstawne konie. Tuz
przed egzekucja podawano skazancowi sycyrg (szekar) — bardzo mocny, alkoholowy napdj
sporzadzany ze sfermentowanych owocow.

Wydaje sig, iz wystepujaca czgsto w Torze formula dotyczaca wylaczenia sposrod
ludu nie dotyczy kary $mierci lecz kary wygnania (banicji), potaczonej z ekskomunika
religijng: ,,Bo kazdy, kto czyni jedng z tych obrzydliwosci, wszyscy, ktérzy je czynia, beda
wylaczeni sposréd swojego ludu” (Kpt 18, 29) oraz ,Jezeli kto obcuje cielesnie z kobietg
majaca miesi¢czne krwawienie i odstoni jej nagos$¢, obnaza zrédlo jej krwi, a ona tez odstoni
zrodio swojej krwi, to oboje beda wylaczeni sposréd swojego ludu” (Kpt 20:18).

Niekiedy wymiar sprawiedliwo$ci karnej oraz niektére kary ,,zarezerwowane” byty
wylacznie dla samego Boga. W Ksiedze Kaptanskiej (20, 20-21) czytamy: ,,Ktokolwiek
obcuje ze swoja ciotkg, odstania nago$¢ swojego wuja. Poniosg oni swdj grzech - umra
bezdzietnie. Ktokolwiek bierze zon¢ swojego brata, popetnia kazirodztwo. Odstonil nagos¢
swojego brata - beda bezdzietni”. Kary bezdzietnoSci nie nalezy odczytywac jako nakazu
pozbawienia winowajcow przez lud Izraela zdolnosci ptodzenia (np. przez Kkastracje
mezczyzny). Bog byl najwyzsza instancja: ,Jezeli za$ nie bedziecie Mnie stucha¢ i nie

bedziecie wykonywac¢ tych wszystkich nakazéw, jezeli bedziecie gardzi¢ moim ustawami,

17 Zob. H. Daniel-Rops: Zycie w Palestynie w czasach Chrystusa, Warszawa 2001, s. 159-160.
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jezeli bedziecie si¢ brzydzi¢ moimi wyrokami, tak Ze nie bedziecie wykonywa¢ moich
nakazéw 1 zlamiecie moje przymierze, to i Ja obejde si¢ z wami odpowiednio: zeslg na was
przerazenie, wycienczenie i goraczke, ktére prowadzg do Slepoty 1 rujnujg zdrowie. Wtedy na
prozno bedziecie siali wasze ziarno. Zjedzg je wasi nieprzyjaciele. Zwrécg¢ oblicze przeciwko
wam, bedziecie pobici przez nieprzyjaciot. Ci, ktérzy was nienawidza, bedg rzadzili wami, a
wy bedziecie ucieka¢ nawet wtedy, kiedy was nikt nie bedzie $cigal. Jezeli 1 wtedy nie
bedziecie Mnie stuchaé, bede w dalszym ciggu karal was siedem razy wiecej za wasze
grzechy” (Kpt 26, 14-18). Za trwanie w nieprzestrzeganiu Tory grozila kara straszliwa:
»Zginiecie mi¢dzy narodami, pochtonie was ziemia nieprzyjacielska. A ci, ktérzy pozostang z
was, zgnijag z powodu swego przestepstwa w ziemiach nieprzyjacielskich, z powodu
przestepstw swoich przodkéw zgnijg, tak jak i oni. Wtedy uznaja przestgpstwo swoje i
przestepstwo swoich przodkow, to jest zdradg, ktérg popetnili wzgledem Mnie, i to, Zze Mnie
postepowali na przekér.” (Kpt 26, 38-40).

Niektore kary, przewidziane w Torze, odwolywaly si¢ do zasady talionu (tac. talio to
odptata, odwet, a ralionis poena to kara odwetowa). Stosowanie tej zasady stanowi istotny
postep w rozwoju prawa karnego, zwlaszcza w poréwnaniu do zemsty krwawej (rodowej,
krewniaczej), stanowi jej ograniczenie 1 racjonalizacj¢. Niczym nie ograniczona zemsta
krwawa przeradza si¢ pod wptywem refleksji nad jej sensem i celem w odwet, ktory
ograniczat reakcje karng do kar odpowiadajacych czynowi sprawcy i jego skutkom. Odwet
realny (talion materialny) mozliwy byl w zasadzie tylko w przypadku czynéw skierowanych
przeciwko zyciu lub zdrowiu (np. pozbawienie zycia za zabdjstwo, zlamanie reki za
spowodowanie uszkodzenia ciala na tym polegajacego): ,,Ktokolwiek zabije cztowieka,
bedzie ukarany smiercig. Ktokolwiek zabije zwierzg, bedzie obowigzany do zwrotu: zwierze
za zwierzg. Ktokolwiek skaleczy blizniego, bedzie ukarany w taki sposéb, w jaki zawinit.

ZYamanie za ztamanie, oko za oko, zab za zab. W jaki sposob kto$ okaleczylt blizniego, w taki
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sposOb bedzie okaleczony. Kto zabije zwierze, bedzie obowigzany do zwrotu. Kto zabije
cztowieka, bedzie ukarany smiercig” (Kpt 17-21). Tora wyraznie zakazuje gtéwszczyzny (pro
capite, poena capita) — okupu, zaptaty za zabicie cztowieka: ,,Nie mozecie przyjmowac
zadnego okupu za zycie zabdjcy, ktéry winien jest $mierci. Musi zosta¢ zabity” (Lb 35, 31)
oraz ,,Krew bezczesci ziemi¢ 1 nie ma innego zados¢uczynienia za krew przelang, jak tylko
krew tego, ktory jg przelat” (Lb 35, 33).

W Torze pojawita si¢ instytucja azylu dla zabdjcéw, ograniczajaca i tagodzaca prawo
zemsty krwawej chronigc przed ,,mscicielem krwi”!®, zrealizowana poprzez ustanowienie tzw.
miast ucieczki: ,,Ustanowisz sobie trzy miasta w kraju, ktéry ci daje Pan, B6g twdj, abys$ go
posiadt. Droge do nich utrzymasz w dobrym stanie i na trzy czg¢sci podzielisz obszar kraju,
ktory ci daje Pan, Bog twdj, aby tam schronienie znalazt kazdy zabdjca (Pwt 19, 2-3). Azyl
dotyczyt tylko sprawcéw nieumyslnego spowodowania $Smierci: ,,W nastepujacym wypadku
zabojca, ktory by tam uciekt, moze pozosta¢ przy zyciu: jesliby zabit blizniego nieumyslnie,
nie zywigc przedtem do niego nienawisci. Jesli na przyktad poszedt z drugim do lasu $cinac
drzewo, uchwycit rgkg siekiere, by ciag¢ w drzewo, zelazo za§ odpadio od drzewca i trafito
$miertelnie blizniego - taki moze schroni¢ si¢ do jednego z tych miast, by ratowa¢ swe
zycie, aby $ciggajacy msciciel krwi wzburzony gniewem nie dosiegnat go ze wzgledu na zbyt
dalekg droge 1 zycia go nie pozbawil, gdyz ten nie jest winien Smierci, bo nie zywil zastarzalej
nienawisci do zmartego” (Pwt 19, 4-6). Sprawca zabdjstwa umyslnego, nawet gdyby dotart do
miasta ucieczki, nie mégt liczy¢ na ochron¢ przed mscicielem krwi: ,,Jesli jednak cztowiek z
nienawisci do swego blizniego czatowal na niego, powstal przeciw niemu, uderzyt go

$miertelnie, tak iz tamten umarl, i potem uciekt do jednego z tych miast, starsi tego miasta

18 Msciciel krwi (goel) realizowal prawo zemsty krwawej. Najblizszy krewny mial nie tylko prawo, ale wrecz
obowigzek zabicia tego, kto $mier¢ jego krewnego spowodowat. Nie miato przy tym znaczenia, czy zabdjstwo
byto umyslne, nieumyslne, czy tez tylko przypadkowe. Zabicie sprawcy konczylo sprawe, jezeli jednak zabdjca

zabil msciciela krwi — poscig za sprawca podejmowatl nastepny msciciel krwi.
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posla po niego, zabiorg go stamtad i oddadzg w rgce msciciela krwi, by umart” (Pwt 19, 11-
12).

Byto sze$¢ miast ucieczki, trzy po kazdej stronie Jordanu: Kadesz w Galilei na gérze
Neftalego, Sychem na goérze Efraima i Kiriat-Arba, czyli Hebron, na gérze Judy - po
zachodniej stronie Jordanu oraz Golan w Baszanie, Ramot w Gileadzie i Beser po stronie
wschodniej (,,Co do miast, ktére macie ustanowi¢, to powinni§cie mie¢ sze$¢ miast ucieczki.
Trzy miasta za Jordanem i trzy w ziemi Kanaan beda stuzy¢ za miasta ucieczki”; Lb 35, 13-
14). Azyl przystugiwal Zydom i cudzoziemcom. Kto dotart do miasta zyskiwat prawo do
procesu — byt chroniony dopdki nie stanal przed sagdem zgromadzenia: ,,Miasta te beda dla
was schronieniem przed mscicielem krwi, by zabdjca nie ponidst $mierci, zanim nie stanie
przed sadem spoteczno$ci. Owe sze$¢ miast winny stuzy¢ za schronienie zaréwno Izraelitom,
jak 1 obcym, oraz tym, ktérzy osiedlili si¢ posréd was; tam moze ucieka¢ kazdy, kto zabit
drugiego nieumyslnie” (Lb 35, 121 15).

Sprawca nieumyslnego zabdjstwa mégt bezpiecznie opusci¢ miasto ucieczki tylko w
jednym przypadku: $mierci arcykaptana (najwyzszego kaptana, ktéry w danym miescie
sprawowal w tym czasie czynnosci): ,,Do $mierci bowiem arcykaptana winien zabdjca
przebywa¢ w swoim miescie ucieczki. Natomiast po $mierci arcykaptana moze wréci¢ do
swojej dziedzicznej posiadtosci” (Lb 35, 28). Wydaje si¢, ze jest to nawigzanie do zwyczaju
powszechnej amnestii w dniu $mierci kréla.

Postanowienia o miastach ucieczki zawarte w Ksiedze Liczb wskazuja tez na wyrazne
rozréznianie form winy (umyslnosci od nieumyslnosci) i stosowanie zasady subiektywne;j
odpowiedzialnosci karnej w potaczeniu z przestanka wystgpienia zwigzku przyczynowego
miedzy zachowaniem sprawcy a skutkiem, bedacym znamieniem czynu zabronionego.
Swiadcza o tym trzy przyklady zabdjstwa umyslnego: ,Jezeli kogo$ jednak tak pobit

przedmiotem zelaznym, iz tamten umarl, jest zabdjca, a jako taki musi zosta¢ zabity. Gdy
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kogos$ uderzyt kamieniem, ktérym mozna zabi¢, i ten uderzony umart, jest zabdjca i jako taki
musi zosta¢ zabity. Gdyby kogo$ jakim$ przedmiotem drewnianym tak pobil, iz 6w cztowiek
umarl, a mozna bylo tym narz¢dziem Smier¢ zadac, jest zabdjca i jako taki musi umrze¢” (Lb
35, 16-18). Ksiega Liczb podaje tez przyktady nieumyslnego spowodowania $mierci: ,,Gdy
mu jednak zadal cios nie z nienawisci albo gdy rzucit na niego jakimkolwiek przedmiotem,
ale nie w zamiarze zabicia, lub tez nie widzac spuscil na niego kamien, ktéry moze zabic, tak
iz tamten rzeczywiscie umarl, chociaz nie byl mu nieprzyjazny i nie chcial mu nic ztego
uczyni¢, wtedy wedlug powyzszych zasad spoleczno$¢ rozstrzygnie pomiedzy zabdjca a
mscicielem krwi” (Lb 35, 22-24).

Sprawcy niektérych przestgpstw mogli unikna¢ kary poprzez wskazane w Torze
zachowanie juz po popetnieniu czynu. Ta instytucja, zblizona do znanych dzisiaj ustawowych
klauzul bezkarnosci (np. czynnego zalu), dotyczyta wybranych czynéw — w szczegdlnosci
nieumyS$lnych, popelnionych przez ,,nieuwage” - zwréconych bezposrednio przeciwko Bogu
lub przepisom religijnym. Od kary i winy uwalniata ofiara przeblagalna: ,Jezeli kto przez
nieuwage zgrzeszy przeciwko jednemu z przykazan Pana, zabraniajgcych jakiej§ czynnosci,
to jest postagpi wbrew jednemu z przykazan: jezeli ten grzech popelni namaszczony kaptan,
tak ze jego wina spada na lud, to ztozy Panu jako ofiar¢ przebtagalng za grzech, ktory
popehit” (Kpt 4, 2-3) oraz ,Jezeli za$ cata spolecznos¢ lzraela zawini przez nieuwage i
sprawa ta bedzie ukryta przed oczami zgromadzenia, mianowicie to, ze uczynili co$
sprzecznego z przykazaniami Pana, 1 w ten spos6b zawinili, a potem grzech, ktory popetnili,
wyjdzie na jaw, w takim razie zgromadzenie przyprowadzi przed Namiot Spotkania mtodego
cielca jako ofiarg przebtagalng” (Kpt 4, 13-14).

Ciekawa konstrukcje, zwalniajgca od odpowiedzialnosci karnej za zabdjstwo
znajdujemy w Ksiedze Wyjscia: ,,Gdyby pochwycit kto$ ztodzieja w czasie wtamywania si¢

w nocy 1 pobit go tak, izby umarl, nie bedzie winien krwi. Ale gdyby to uczynit po wschodzie
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stonca, bedzie winien krwi” (Wj 22, 1-2). Konstrukcja ta zblizona jest do kontratypu (w
szczegblnosci do kontratypu obrony koniecznej, czy tez bezkarnosci w przypadku jej
przekroczenia — art. 25 § 3 k.k.), okolicznos$ci wylaczajacej bezprawnos¢ kryminalng czynu.

Wiele przepisow Tory Swiadczy o wspdtistnieniu obok siebie zasady
odpowiedzialnosci zbiorowej i1 zasady indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej. Kara
spadata nawet na cate miasta: ,,JJesli ustyszysz w jednym z miast, ktére Pan, Bog twdj, daje ci
na mieszkanie, ze wyszli sposrdd ciebie ludzie przewrotni i uwodzg mieszkancéw swego
miasta méwigc: Chodzmy, stuzmy obcym bogom!, ktérych nie znacie - przeprowadzisz
dochodzenia, zbadasz, spytasz, czy to prawda. Jesli okaze si¢ prawda, ze taka obrzydliwos¢
popetniono posrdd ciebie, mieszkancoéw tego miasta wybijesz ostrzem miecza, a sSamo miasto
razem ze zwierzg¢tami obtozysz klatwa” (Pwt 13, 13-18). W przypadku nie wykrycia sprawcy
zabdjstwa przewidziano procedure¢ prowadzaca do uwolnienia od winy i odpowiedzialnosci
okolicznych mieszkancéw: ,,Gdy w kraju, ktéry ci daje w posiadanie Pan, Bog twdj, znajdzie
si¢ na polu lezacy trup czlowieka zabitego, a nie wiadomo, kto go uderzyt, wtedy przyjda
starsi 1 s¢dziowie odmierzy¢ odleglo$¢ trupa od okolicznych miast. Gdy chodzi o miasto,
ktore jest najblizej trupa, starsi tegoz miasta wezmg jalowice, ktéra jeszcze nie pracowala i
nie nosila jarzma. Jatowice t¢ sprowadzg starsi miasta do rzeki nie wysychajacej, na miejsce
nieuprawione i nieobsiane 1 ztamia jej kark w rzece. Wtedy nadejda kaptani, synowie
Lewiego; bo Pan, Bog twoéj, wybrat ich, by Mu postugiwali, btogostawili w Jego imieniu i by
ich wyrokiem rozsgdzano wszelki spor i sprawg o zranienie. Wszyscy starsi miasta, ktore lezy
najblizej zamordowanego, umyjg rgce nad jatowica, ktérej kark ztamano w rzece, 1 powiedza
te stowa: Nasze rece tej krwi nie wylaty, a oczy nasze jej nie widziaty” (Pwt, 21, 1-7).

O indywidualizacji odpowiedzialno$ci wspomina nastepujacy przepis: ,,Ojcowie nie
poniosa $mierci za winy synOw ani synowie za winy swych ojcéw. Kazdy umrze za swoj

wlasny grzech” (Pwt 24, 16).
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Tora jako jedng z kar przewiduje grzywn¢ — kar¢ pieni¢zng. Sankcja ta wystepuje
m.in. w nastepujacym przepisie: ,,Gdyby mezczyzni bijac si¢ uderzyli kobiete¢ brzemienng
powodujac poronienie, ale bez jakiejkolwiek szkody, to winny zostanie ukarany grzywna,
jaka na nich natozy maz tej kobiety, i wyptaci jg za posrednictwem sedzidw polubownych”.
(Wj 21, 22). Znane byty tez kary mutylacyjne (okaleczajace), polegajace np. na uci¢ciu reki:
,Jesli sie bi¢ bedg mezczyzni, mezczyzna i jego brat, i zblizy si¢ Zona jednego z nich 1 - chcac
wyrwac¢ meza z rak bijacego - wyciagnie reke i chwyci go za czesci wstydliwe, odetniesz jej
reke, nie bedzie twe oko miato litosci” (Pwt 25, 11-12). Przepis ten jest jednym z wielu, ktéry
$wiadczy o nierdwnym, znacznie surowszym traktowaniu kobiet w zakresie przestepstw
zwigzanych z moralnos$cia i obyczajowoscia seksualng.

Do kar cielesnych, przewidzianych przez Torg, nalezy zaliczy¢ takze chlostg: ,,0 ile
winowajca zastluzy na kar¢ chtosty, kaze go se¢dzia potozy¢ na ziemi i w jego obecnos$ci
wymierzg mu chlost¢ w liczbie odpowiadajacej przewinieniu. Otrzyma nie wigcej niz
czterdzie$ci uderzen, aby przez mnozenie razOw ponad t¢ liczbg chtosta nie byta nadmierna i
nie zostal pohanbiony twdj brat w twoich oczach.” (Pwt 25, 2-3). Prawo zydowskie, inaczej
niz prawo rzymskie, ograniczato wyraznie liczbe uderzen. Chtoste zwykle przerywano po 39
uderzeniu w obawie, Ze czterdzieste moze sie okazaé $miertelne (,,Przez Zydéw pigciokrotnie
bylem bity po czterdzieSci razéw bez jednego” 2 Kor 11, 24). Mozna si¢ w tych
postanowieniach doszuka¢ realizacji zasady humanitaryzmu, zwlaszcza ze narz¢dzia chiosty
uzywane przez zydowskich katow byly zwyklymi rzemieniami, splecionymi potrdjnie albo
poczwornie. Daleko im byto do biczy rzymskich, zaopatrzonych w otowiane kulki lub owcze
kosci.

Odpowiedzialnosci karnej podlegali nie tylko ludzie, ale i zwierz¢ta: 1) ,,Jesliby wot
pobdédt mezczyzng lub kobiete tak, iz poniesliby $mieré, woéwczas woél musi byc

ukamienowany, lecz nie wolno spozy¢ jego migsa, wiasciciel zas wotu bedzie wolny od kary”
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(Wj 21, 28); 2) ,,Ktokolwiek obcuje ciele$nie ze zwierzgciem wylewajac nasienie, begdzie
ukarany $Smiercig. Zwierz¢ takze zabijecie” (Kpt 20, 15); 3) ,,Jesli kobieta zblizy si¢ jakiego$
zwierzecia, aby z nim si¢ ztaczy¢, zabijesz i kobiete, 1 zwierze. Oboje beda ukarani Smiercia,
sami $mier¢ na siebie Sciggneli” (Kpt 20, 16); 4) ,,Gdyby za§ woét zabdédt niewolnika lub
niewolnicg, jego witasciciel winien wyptaci¢ ich panu trzydziesci syklow srebrnych, wot zas
bedzie ukamienowany” (Wj 21, 32).

Czesto zakazy karne zawarte w Torze realizujg funkcje kompensacyjng i zmierzaja do
naprawienia wyrzadzonej przez sprawce szkody: 1) ,Jesli powstanie ogien 1 ogarnie ciernie
ogrodzenia, i spali stert¢ zboza albo stojagce na pniu zboze, albo pole, wowczas ten, co
wzniecil pozar, winien wynagrodzi¢ szkody” (Wj 22, 5); 2) ,Jesliby ktos dat drugiemu
pieniadze lub przedmioty wartoSciowe na przechowanie i1 zostaloby to skradzione w domu
tego cztowieka, a zlodziej zostanie wykryty, winien wyptaci¢ dwukrotne odszkodowanie” —
odszkodowanie przekraczajace w tym przypadku warto$¢ szkody zbliza si¢ swym
charakterem do nawiazki. (Wj 22, 6); 3) ,,Jesli ktos uwiddt dziewice jeszcze nie zargczong i
obcowal z nig, uisci rodzinie optate sktadang przy zaslubinach 1 wezmie jg za zong” (Wj 22,
15); 4) ,Jesliby sie ojciec nie zgodzit mu jej odda¢, wéwczas winien zaptaci¢ tyle, ile wynosi
optata sktadana przy zaslubinach dziewic” (W] 22, 16). W przypadku kradziezy ztodziej byt
zobowigzany zwykle do zaptacenia odszkodowania w wysokosci od dwu- do pigciokrotnie
wyzszej niz warto$¢ skradzionego przedmiotu. Jezeli sprawcy nie bylo sta¢ na uiszczenie
takiej kwoty — mozna go bylo sprzeda¢ w niewole. Przepisy zobowiazujace np. do zaptaty
okreslonej sumy pieniedzy (okupu) sg wyrazem tzw. systemu kompozycji (fac. compositio
znaczy uktad, ugoda, pojednanie).

Wigezienie — pozbawienie wolnosci bylo karag w zasadzie nie stosowana, nie
przewidziang w Torze. Jezeli juz do uwiezienia sprawcy przestgpstwa dochodzito (czasami

nawet wieloletniego), to traktowano je wylacznie jako $rodek procesowy, zapewniajacy
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obecnos¢ oskarzonego podczas procesu i jego przestuchanie (,,Umieszczono go pod straza,
dopdki sprawa nie bedzie rozstrzygnigta przez usta Pana”; Kpt 24, 12). Wiezienie majace
charakter kary pojawia si¢ pézno, dopiero w czasach Ezdrasza i Nehemiasza (,,I kazdy, kto
nie wykona Prawa Boga twojego albo rozkazu krélewskiego, bedzie niechybnie skazany na
$mier¢ albo na wygnanie, albo na kar¢ pieni¢zng, albo na wigzienie”; Ezd 7, 26). O karze
pozbawienia wolnosci, agczonej niekiedy z zakuciem w dyby, wspomina bardzo cz¢sto Nowy
Testament (,,Pogddz si¢ ze swoim przeciwnikiem szybko, dopdki jestes z nim w drodze, by
ci¢ przeciwnik nie podal sedziemu, a s¢dzia dozorcy, i aby nie wtrgcono ci¢ do wigzienia” Mt
5, 25). Kara pozbawienia wolnosci byla stosowana zwlaszcza wobec niewyptacalnych
dtuznikéw (,,JJego wspotstuga upadl przed nim i prosit go: Miej cierpliwos¢ nade mng, a
oddam tobie. On jednak nie chcial, lecz poszedt 1 wtracit go do wigzienia, dopdoki nie odda
diugu”; Mt 18, 29-30)

Tora zawiera tez przepisy proceduralne. Niektére z nich wrecz przypominaja te, ktore
sg fundamentem polskiej procedury karnej: ,,JJesli wyniknie spér miedzy ludzmi, stang przed
sadem, tam ich os3adza 1 za sprawiedliwego uznajg niewinnego, a skaza winowajce”.
Wystarczy poréwnac z art. 2 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania karnego: ,,Przepisy niniejszego
kodeksu maja na celu takie uksztaltowanie postepowania karnego, aby: sprawca przestepstwa
zostal wykryty i pociggniety do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna nie poniosta tej
odpowiedzialnosci”.

Sa takie, ktére dotycza postgpowania dowodowego: ,Na stowo dwu lub trzech
swiadkow skaze si¢ na Smier¢; nie wyda si¢ wyroku na stowo jednego swiadka.” (Pwt 17, 6)
oraz ,,Nie przyjmie si¢ zeznania jednego swiadka przeciwko nikomu, w zadnym przestepstwie
1 w zadnej zbrodni. Lecz kazda popelniona zbrodnia musi by¢ potwierdzona zeznaniem dwu
lub trzech §wiadkéw.” (Pwt 19, 15). Swiadkiem mégt by¢ Zyd dopiero po ukoficzeniu 20 roku

zycia. Swiadek zobowigzany byt moéwi¢ prawde, bez wzgledu na pozycje spoleczna
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oskarzonego: ,Nie bedziesz rozglaszat falszywych wiesSci i nie dotozysz rgki, azeby z
niesprawiedliwymi ludzmi $wiadczy¢ na korzys¢ bezprawia. Nie tacz si¢ z wielkim thumem,
aby wyrzadzi¢ zto. A zeznajac w sadzie, nie stawaj po stronie thumu, aby przechyli¢ wyrok. A
takze w procesie nie miej wzgledoéw dla bogatych” (Wj 23, 1-3).

Jest 1 remedium na falszywe oskarzenia: ,Jesli powstanie swiadek ztosliwy przeciw
komus, oskarzajac go o przekroczenie Prawa, dwu ludzi wiodacych miedzy sobg spor stanie
wobec Pana przed kaptanami i przed sedziami urzedujagcymi w tym czasie. Jesli ci sedziowie,
zbadawszy sprawe doktadnie, dowioda falszu Swiadkowi - jezeli swiadek taki falszywie
oskarzyl brata swego - uczyncie mu, jak on zamierzat uczyni¢ swemu bratu”. (Pwt 19, 16-19).
Zwraca uwage celowosciowo-prewencyjne zorientowanie takiego rozwigzania: ,,Usuniesz zto
sposrdd ciebie, a reszta styszac to, uleknie si¢ 1 nie uczyni wigcej nic takiego posrdd siebie”
(Pwt 19, 19-20).

Do sedziéw skierowany byl nakaz bezstronnosci i zakaz przyjmowania daréw od os6éb
zainteresowanych rozstrzygnigciem: ,Nie pozwolisz wyda¢ przewrotnego wyroku na
ubogiego, ktory si¢ zwraca do ciebie w swym procesie. Oddalisz sprawe¢ ktamliwg i nie
wydasz wyroku $mierci na niewinnego 1 sprawiedliwego, bo Ja nie uniewinni¢
nieprawego. Nie bedziesz przyjmowal podarkéw, poniewaz podarki zaslepiaja dobrze
widzacych i1 sg zgubg spraw stusznych” (Wj 23, 6-8).

Cale postepowanie bylo, jak sic wydaje, co do zasady ustne i jawne!?. Wykluczenie
jawnosci postgpowania bylo dopuszczalne wytacznie w sprawach karnych o bluznierstwo,
wtedy, gdy Swiadkowie mieli w sposob szczegétowy opisywac sposéb w jaki oskarzony
bluznit Bogu. Normy dotyczace zydowskiego procesu karnego zostaty spisane m.in. Misznie,
Talmudzie Palestyfnskim i1 Talmudzie Babilonskim, w traktacie Sanhedryn. Z Talmudu

wiemy, ze proces cywilny mégt rozpoczynac si¢ od oskarzenia badz obrony, zas proces karny

19 Zob.: A. Chouraqui: Zycie codzienne ludzi Biblii, Warszawa 1995, s. 58.
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od obrony. Sprawa karna musiata rozpocza¢ si¢ 1 zakonczy¢ za dnia, tego samego w
przypadku wyroku uniewinniajgcego, a nastepnego w przypadku wyroku skazujacego.
Odwleczenie wyroku skazujgcego tlumaczono m.in. mozliwo$cig znalezienia w ciggu nocy,
przez sedzidw, okoliczno$ci wytaczajacych odpowiedzialno$¢ karng oskarzonego. Z tego
wlasnie powodu spraw takich nie mozna bylo zaczyna¢ w przeddzien szabatu i innych §wiat.
Po wystapieniu obroncy stuchano swiadkow, ktérym zadawano po siedem pytan, a nastepnie
przestuchiwano oskarzonego. Do skazania mogto dojs¢ wylacznie po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego, w ktérym ztozone zostaly przynajmniej dwa jednobrzmigce
zeznania $wiadkéw. W postgpowaniu dowodowym dopuszczalne bylo ,,zeznanie
zaprzysigzone”, osobiste zeznania Swiadkow, wszelkie materialy zgromadzone w trakcie
postepowania poprzedzajacego rozprawe, a w przypadku oskarzenia o cudzotéstwo — opisany
nizej — sad Bozy. Przepisy prawa karnego stosowane byty jednako zar6wno w stosunku do
Zydéw, jak i cudzoziemcéw (,Jednakowo bedziecie sadzi¢ i przybyszéw, i tubylcéw, bo Ja
jestem Pan, Bog wasz!”; Kpt 24, 21). Odpowiedzialnosci karnej podlegaly osoby dopiero po
ukonczeniu 13 roku zycia®.

W Ksigdze Liczb znajduje si¢ opis procedury stosowanej wobec kobiet oskarzanych o
cudzotdéstwo. Rytuat ten ma charakter sagdu bozego. Wszystko odbywa si¢ przed kaptanem i
jest dla kobiety préba picia gorzkiej wody: ,,Gdy maz ma zon¢ rozpustng i ta go zdradzi przez
to, ze inny mezczyzna z nig obcuje cielesnie wylewajac nasienie, a nie spostrzegt tego jej
maz, 1 dopuscita si¢ nieczystosci w ukryciu, gdyz nie bylo swiadka, ktéry by ja pochwycit na
gorgcym uczynku - gdy wiec duch podejrzenia ogarnie me¢za i zacznie podejrzewac zong
swoja, w wypadku gdy rzeczywiscie si¢ splamita, lub bedzie ja posadzat, cho¢ si¢ nie
splamita - wéwczas winien maz przyprowadzi¢ zon¢ swoja do kaptana” (Lb 5, 12-15). Kaptan

przygotuje gorzka wode niosaca klatwe i choroby. Gdy kobieta byta niewinna i niestusznie

20 Zwigzane to bylo z osiggnicciem wieku, w ktérym odbywal si¢ rytuat bat micwa (cérka przykazania) dla

dziewczat i ben micwa (syn przykazania) dla chtopcéw.
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oskarzana, wowczas ,,woda goryczy i przeklenstwa” nie uczyni kobiecie zadnej szkody.
Gdyby za$ kobieta byta niewierna m¢zowi i nieczysta, bo inny z nig obcowal i na nig swe
nasienie wylat — cialo jej opanujg choroby, a bdl bedzie jej dokuczal.

Stosowanie prawa jest sztuka nielatwa, wymagajacg m.in. interpretacji (wyktadni)
tekstu prawnego. Tym bardziej gdy prawo jest niezmienne, jak w przypadku Tory, a
rzeczywisto$¢ spoteczna zmienia si¢ nieustannie. Z tych miedzy innymi powoddéw, obok
prawa spisanego w Torze, juz w czasach przed narodzeniem Chrystusa wyrdzniano obok
prawa zawartego w Piecioksieggu Mojzesza réwniez ustng tradycje, czyli halache.
Normatywng podstawa halachy sa przepisy starotestamentowe: ,,Jesli za trudno ci bedzie
osadzi¢ jakis wypadek, jak zabdjstwo, spor lub zranienie, jakikolwiek proces w tym miescie,
wstaniesz 1 pdjdziesz do miejsca, ktore sobie obierze Pan, Bog twdj. Tam udasz si¢ do
kaptanéw-lewitéw i do sedziego, ktéry w tych dniach begdzie sprawowat urzad. Poradzisz sig,
oni ci dadzg rozstrzygnigcie. Zastosujesz si¢ do orzeczenia, jakie ci wydadzg w miejscu, ktore
sobie obierze Pan, i pilnie wykonasz wszystko, o czym ci¢ pouczg. Postapisz Scisle wedtug
ich pouczenia i wedlug ich rozstrzygniecia, jakie ci dadzg, nie zbaczajac ani na prawo, ani na
lewo od ich orzeczenia”. (Pwt 17, 8-11). Rabini doszukiwali si¢ uzasadnienia dla tej
dualistycznej koncepcji prawa w stowach samego Boga, ktére skierowat do Mojzesza:
»Pouczaj lud doktadnie o przepisach i prawach, i pouczaj go o drodze, jakg winien chodzi¢, i
o uczynkach, jakie winien spetnia¢. A wyszukaj sobie z catego ludu dzielnych, bojacych si¢
Boga i1 nieprzekupnych me¢zéw, ktérzy sie brzydza niesprawiedliwym zyskiem, i ustanéw ich
przetozonymi juz to nad tysigcem, juz to nad setka, juz to nad pi¢c¢dziesigtka i nad dziesiatka,
aby mogli sadzi¢ lud w kazdym czasie. Wazniejsze sprawy winni tobie przedktada¢, sprawy
jednak mniejszej wagi sami winni zatatwia¢. Odcigzysz si¢ w ten sposob, gdyz z tobg poniosa

ciezar’. (W] 18, 20-22).
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Rabini dokonywali wyktadni prawa mojzeszowego za pomocg okreslonych regut
interpretacyjnych zwanych middot. Niektore z nich przypominaja albo sa nawet identyczne z
tymi, ktérych dzisiaj ucza si¢ studenci prawa i wykorzystujg w swej pracy osoby zajmujace
si¢ profesjonalnie prawem karnym. Znano 1 stosowano m.in. wnioskowanie a minori ad maius
oraz wnioskowanie per analogiam. Przyjmuje si¢, ze do kodyfikacji halachy doszto w
srednioweczu. W IX w. powstat kodeks Halachot Gedelot autorstwa Simeona Kajjary, zas w
XI w. Izaak Alfasi opracowat syntetyczna wersje Talmudu Babilonskiego, ograniczajac si¢ do
zaprezentowania wnioskéw z dyskusji talmudycznych i1 uzupetniajac brakujace wnioski
rozstrzygnieciami z Talmudu Palestynskiego. W XII w. Majmonides przygotowat
gigantyczny wrecz zbior prawa zwany Miszneh Torah. Nalezy odnotowac, 1z Tora (Torah sze
bi-k’tav) i halacha (Torah sze be-al peh), Biblia i tradycja, sg wcigz zywe w Swiecie judaizmu,
a dla wickszo$ci Zydéw prawo biblijne nie ma znaczenia wylacznie historycznego?!.

Szczegdblng role w interpretacji prawa mojzeszowego odgrywat Sanhedryn??, ktéry byt
do pewnego stopnia nawet cialem ustawodawczym. Siedzibg Sanhedrynu byla $wigtynia w
Jerozolimie, a w jego sklad wchodzili arcykaptani, zydowska arystokracja i doktorzy prawa.
Sanhedryn byl najwyzszym organem administracyjnym i religijnym, miat tez kompetencje w
zakresie sadownictwa karnego, wlacznie z orzekaniem kary $mierci?®. Poczatkowo sady
sprawowala starszyzna u bram miasta, a sedzig najwyzszym byt krdl. Tora wskazuje na
hierarchicznie zbudowany system wymiaru sprawiedliwos$ci, ustanowiony przez Mojzesza:

,»Wybrat sobie Mojzesz z calego Izraela me¢zéw dzielnych 1 ustanowit ich kierownikami ludu,

2l Zob. R. Rubinkiewicz: Starozytne prawo Izraela a wspéiczesna kutura jurydyczna judaizmu (w:) A.
Debinski (red.): Starozytne kodyfikacje prawa, Lublin 2000.

22 Wspolczesnie brak jest centralnego o$rodka o uprawnieniach i autorytecie Sanhedrynu. W Izraelu
funkcjonuja natomiast dwaj wielcy rabini: jeden tzw. rytu aszkenazyjskiego, a drugi z nich tzw. rytu
sefaradyjskiego.

23 Zob. M. Bataban: Historia i literatura zydowska ze szczegélnym uwzglednieniem historii Zydéw w Polsce,

Lwow-Warszawa-Krakow 1925, s. 1301 n.
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przetozonymi nad tysigcem, nad stoma, nad pigcdziesiecioma i nad dziesigcioma, aby wyroki
wydawali ludowi w kazdym czasie, a tylko wazniejsze sprawy przedktadali Mojzeszowi,
wszystkie 1zejsze natomiast sami rozstrzygali” (Wj 18, 25-26). Brak byto rozréznienia na
sady cywilne, karne czy tez administracyjne. Egzekucje wyrokéw zapewnialy specjalne
oddzialy milicji. Caty wymiar sprawiedliwosci nadzorowany byl osobiscie przez krdla,
wydajacego wyroki w imi¢ Boga, na podstawie praw objawionych na Synaju.

Prawo karne zajmuje si¢, ujmujac to najprosciej, przestgpstwem i karg. Biblijne prawo
karne, dekodowane z tresci Tory, daje nam pojecie o czynach, ktére byty wtedy zabronione i
o karach, ktére grozily za ich popelnienie. Tora to wspaniale studium zbrodni i kary, warte
uwagi nie tylko karnistéw, ale 1 kryminologéw, zajmujacych si¢ np. etiologiag i fenomenologia
zbrodni. Stary Testament peten jest opiséw morderstw, zgwalcen i odrazajacego kazirodztwa,
a o pospolitych kradziezach czy okaleczeniach wspomina¢ nawet nie warto. Pozwole sobie
kilka takich, znaczacych przyktadéw, wypunktowac:
- pierwsze udokumentowane w ST zabdjstwo (bratobdjstwo popelnione z zazdrosci): ,,Rzekt
Kain do Abla, brata swego: ChodZzmy na pole. A gdy byli na polu, Kain rzucit si¢ na swego
brata Abla i zabit go” (Rdz 4, 8),
- mord zbiorowy na mieszkancach miasta Sychem w odwecie za zgwalcenie kobiety: ,,Dwaj
synowie Jakuba, Symeon 1 Lewi, bracia Diny, porwawszy za miecze, wtargn¢li do miasta,
ktére niczego nie podejrzewato, i wymordowali wszystkich mezczyzn” (Rdz 34, 25),
- umyslne zabdjstwo popelnione przez samego Mojzesza: ,,W tym czasie Mojzesz dordst,
poszedt odwiedzi¢ swych rodakéw 1 zobaczyt jak ciezko pracuja. Ujrzal tez Egipcjanina
bijacego pewnego Hebrajczyka, jego rodaka. Rozejrzal si¢ wiec na wszystkie strony, a
widzac, Ze nie ma nikogo, zabit Egipcjanina i ukryt go w piasku” (Wj 2, 11-12),
- okrutny mord i rzez dokonana przez kréla Menachema: ,,Podéwczas Menachem spustoszyt

Tappuach - zabijajac wszystkich, ktérzy w nim byli - oraz okolice jego, poczawszy od Tirsy,
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poniewaz mu nie otworzono bram. Spustoszyt je, a wszystkie w nim brzemienne kobiety
rozpruwal” (2 Krl 15, 16),
- zgwalcenie zbiorowe popelnione przez me¢zczyzn z miasta Gibea: ,,A oni z nig obcowali i
dopuszczali si¢ na niej gwattu przez catg noc az do Switu. Puscili jag wolno dopiero wtedy, gdy
wschodzita zorza” (Sdz 19, 25),
- kazirodcze zgwalcenie Tamar przez jej brata Amnona, przy zastosowaniu przemocy:
»Schwycit ja 1 rzekl: Chodz, pot6z si¢ ze mng, siostro moja! Odpowiedziatla mu: Nie, mdj
bracie! Nie gwal¢ mig, bo tak si¢ w Izraelu nie postgpuje. Zaniechaj tego bezecenstwa! On
jednak nie postuchat jej gtosu, lecz zadat jej gwatt, zbezczescit i obcowat z nig” (2 Sm 13, 11-
14),
- zbiorowe, kazirodcze zgwalcenie Lota przez jego dwie corki, z wykorzystaniem podstepu:
,»ChodZz wigc, upoimy ojca naszego winem i1 polozymy si¢ z nim, a tak bedziemy miaty
potomstwo z ojca naszego. Upoily wiec swego ojca winem tej samej nocy; wtedy starsza
poszta 1 potozyta si¢ przy ojcu swoim, on za$ nawet nie wiedzial ani kiedy si¢ kladta, ani
kiedy wstata. Nazajutrz rzekla starsza do mlodszej: Oto ostatniej nocy ja spatam z ojcem;
updjmy go winem takze tej nocy i idz ty, i $pij z nim, abySmy obie mialy potomstwo z ojca
naszego. Upoity wigc i tej nocy ojca swego winem 1 poszta mtodsza i potozyla si¢ przy nim; a
on nawet nie wiedzial, kiedy si¢ ktadla i kiedy wstata. I tak obie cérki Lota staty sig
brzemienne za sprawg swego ojca” (Rdz 19, 32-36).

Biblijne prawo karne, pomimo iz prymitywne w poréwnaniu ze wspotczesnymi
kodyfikacjami karnymi, zastuguje na poswiecenie mu zdecydowanie wigcej uwagi niz to do

tej pory czyniono®*. Nieprzypadkowo archetypem sprawiedliwego wyrokowania jest

24 Z dotychczasowych opracowan o charakterze ogélnym zob. w szczegdlnosci: S. Ladier: Proces karny w
Talmudzie. Z zagadnien stosunku prawa procesowego do prawa karnego materialnego w Talmudzie, Lwéw

1933; J. Kaczmarczyk: Kazn krzyza u starozytnych, Krakéw 1931; K. Koranyi: Powszechna historia panstwa i
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salomonowy wyrok — stuszny, madry, zaskakujaco prosty i szybko wydany. Salomon, ten
najbardziej znakomity, biblijny krdél zydowski, otrzymal od Boga dar sprawiedliwego
sadzenia. Gdy przyszty do niego dwie nierzadnice, ktécace si¢ o noworodka, gdyz urodzone
w tym samym czasie dziecko jednej z nich zmarto, Salomon nakazat przynies¢ miecz, dziecko
przeciaé, a jego potéwki da¢ kobietom. Jedna z nich zaprotestowata, godzac si¢ by zywe
dziecko dostata ta druga, tamta za$ wole krdla zaakceptowata. Styszac to Salomon nakazat
zywe dziecko dac tej, ktéra rezygnujac z dochodzenia prawa zycie swego dziecka ratowac
chciata (1 Krl 3, 16-28). Bez znaczenia w jakiej sprawie zapadlo to orzeczenie: karnej,
cywilnej czy administracyjnej — trudno tez okresli¢c w jakiej sprawie Salomon wyrokowat i
tak naprawde¢ nikogo to dzi$ nie interesuje — istotne jest by orzeczenie byto sprawiedliwe i
szybko wydane. Studiowanie biblijnego prawa karnego, najbardziej doskonatego i
rozwinigtego wsrdd starozytnych kodyfikacji Bliskiego Wschodu, moze w tym pomdc, a
artykut ten bedac jedynie przyczynkiem, krokiem niewielkim na drodze dalekiej, mam
nadziej¢ ze bedzie ku temu pewnym impulsem.

Niech wszystkim, ktérzy zajmujg si¢ refleksja naukowg nad prawem karnym, tym
wspotczesnym i tym, ktére juz tylko historyczny ma charakter, towarzysza stowa Psalmul19,
ktory jest hymnem pochwalnym dla prawa (nie tylko karnego) i rozpoczyna si¢ stowami:
»Szezesliwi, ktorych droga nieskalana, ktérzy postepuja wedlug Prawa Panskiego. Szczesliwi,
ktérzy zachowuja Jego upomnienia, catym sercem Go szukaja, ktérzy nie czynig nieprawosci,
lecz krocza Jego drogami. Ty na to date§ swoje przykazania, by pilnie ich przestrzegano. Oby
moje drogi byly niezawodne w przestrzeganiu Twych ustaw! Wtedy nie doznam wstydu, gdy

zwaza¢ bede na wszystkie Twe przykazania” (Ps 119, 1-6).

prawa, cz. I, Starozytnos¢, Warszawa 1961; J.S. Synowiec: Na poczatku. Wybrane zagadnienia Pigcioksiegu,

Warszawa 1987; S. Gadecki: Wstep do ksiag prorockich Starego Testamentu, Gniezno 1993.
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